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Аннотация
В статье критически анализируется содержание физической интерпретации информации, разви-
ваемой польским исследователем Р. Кржановским. Демонстрируется связь воззрений Р. Кржанов-
ского со взглядами Р. Ландауэра и Т. Стоньера на место информации в контексте физической ре-
альности и способ ее существования. Выявляются теоретические затруднения, возникающие при 
принятии принципов понимания информации, развиваемых Р. Кржановским. Эти затруднения 
касаются связи понятия информации с понятиями структуры и значения, а также осмысления 
эпистемической роли информации в целом. Обращается внимание на перечень актуальных во-
просов философии информации, приведенный Р. Кржановским в статье «Что такое физическая 
информация» (2020). Ряд предложенных вопросов носят спекулятивно-метафизический характер, 
что обусловливает возможность критики его позиции за попытку «подтвердить» и «обосновать» 
метафизические допущения посредством использования теоретических инструментов и данных 
конкретно-научных дисциплин.

Ключевые слова
философия информации, физическая информация, структура, паттерн

Благодарности
Исследование осуществлено в ФГБОУ ВО «Государственный академический университет гума-
нитарных наук» в рамках выполнения государственного задания Министерства науки и высшего 
образования Российской Федерации (FZNF-2023-0004 – «Цифровизация и формирование совре-
менного информационного общества: когнитивные, экономические, политические и правовые 
аспекты», регистрационный номер темы 102040800826-5-5.2.1;6.3.1;5.9.1).

© Думов А. В., Алексеева Е. А., 2023



112	 Научная жизнь, полемика, рецензии, переводы

Для цитирования
Думов А. В., Алексеева Е. А. Следует ли рассматривать информацию как физическое понятие? (О 
недавних статьях Р. Кржановского) // Сибирский философский журнал. 2023. Т. 21, № 3. C. 111–
120. DOI 10.25205/2541-7517-2023-21-3-111-120

Should we consider information as a physical concept?  
(on R. Krzanowski’s recent articles)

Alexander V. Dumov1 
Ekaterina A. Alekseeva2

1,2State Academic University for Humanities, Moscow, Russia
1avdumov@inbox.ru 
2eaalekseeva@gaugn.ru

Abstract
In this article, the authors critically analyze the content of the physical interpretation of information de-
veloped by the Polish researcher R. Krzanowski. They demonstrate the connection of Krzanowski’s views 
with the views of R. Landauer and T. Stonier on the place of information in the context of physical reality 
and the mode of its existence. The research is aimed at identifying the theoretical difficulties that arise 
when accepting the principles of Krzanowski’s understanding of information. These difficulties relate to 
the connection of the concept of information with the concepts of structure and meaning, as well as un-
derstanding the epistemic role of information in general. The authors also consider the list of topical issues 
of the philosophy of information, given by Krzanowski in his article “What is Physical Information?” 
published in 2020: a number of proposed questions are speculative-metaphysical, which makes it possible 
to criticize his position for trying to «confirm» and «substantiate» metaphysical assumptions through the 
use of theoretical tools and data from specific scientific disciplines.
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Концептуальное содержание термина «информация» часто становится пред-
метом философского осмысления как отечественных, так и зарубежных авторов. 
Представляется целесообразным выделить две ключевых тенденции в философ-
ском применении данного термина: первая предполагает формирование контекста 
его продуктивного использования для решения определенных вопросов, вторая – 
выявление (на практике – постулирование) его собственного содержания. Реали-
зация второй тенденции таит определенные опасности, связанные с отмеченным 
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Л. Витгенштейном «очаровывающим» действием языка на интеллектуальную 
активность: «Следствием реификации понятия становятся формирование прак-
тик произвольного использования и постановка псевдопроблем» [Витгенштейн, 
1994, с. 127]. Анализ теоретических результатов, полученных в ходе подобной ре-
ификации, представляет интерес с точки зрения оценки перспектив тех или иных 
траекторий развития философии информации как тематически самостоятельной 
исследовательской области.

В работах польского исследователя Романа Кржановского (Папский уни-
верситет Иоанна Павла II, г. Краков) читатель может найти множество ярких 
примеров реификации понятия информации: им открыто утверждается необхо-
димость рассмотрения информации в качестве объективно существующего яв-
ления (в смысле независимости от активности какого-либо воспринимающего ее 
агента) (см.: [Krzanowski, 2020a, с. 5). Само по себе данное допущение является 
не только распространенным, но и достаточно сдержанным (так как существуют 
и подходы, в рамках которых следующим шагом за признанием объективности 
информации становится принятие ее в качестве «первоосновы» реальности) (см.: 
[Яковлев, 2020, с. 62]). 

Гораздо более интересен избранный Р. Кржановским способ реификации: ин-
формация рассматривается им как физическое явление (см.: [Krzanowski, 2020a, 
с. 1]). Физический характер существования информации определяется на осно-
вании следующих ее свойств: наблюдаемость, онтологическая объективность, не-
наделенность значением, количественная измеримость, открытость к взаимодей-
ствию [Там же, с. 4]. Положение информации в контексте физической реальности 
определяется им следующим образом: она представляет собой скрытый порядок, 
проявляющийся в способности природы создавать морфологически сложные 
объекты и низкоэнтропийные комплексы [Там же, с. 6]. Информация определяет 
структурные характеристики объектов и процессов реальности, но она не может 
быть редуцирована к структуре [Там же, с. 2]. 

Термин «эпистемическая информация» (или абстрактная информация, 
Р. Кржановским обозначается как IA в противоположность IC, т. е. конкретной) 
используется для контекстов обращения с информацией, организуемых эписте-
мическими агентами: такая информация, по Р. Кржановскому, не содержится 
в объектах реальности, и в этом смысле – не существует сама по себе. Она созда-
ется эпистемическими агентами в ходе процессов познавательного и деятельного 
упорядочивания действительности и, таким образом, имеет вторичный характер 
по отношению к конкретной, физической информации (см.: [Krzanowski, 2020a, 
с. 8–9]). Интересно, что в другой статье 2020 г., посвященной соотношению онто-
логических и эпистемологических интерпретаций информации, Р. Кржановский 
придерживается более осторожной позиции, говоря о том, что на сегодняшний 
день нам следует признать существование обоих типов информации как несводи-
мых друг к другу (см.: [Krzanowski, 2020b, с. 56]). 

Наследует ли физическая интерпретация информации, развиваемая Р. Кржа-
новским, способы осмысления информации, предложенные в более ранних ис-
следованиях? На этот вопрос стоит ответить утвердительно. Сам Р. Кржановский 
часто отсылается к перечню авторов (специалистов в различных отраслях зна-
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ния: физики, биологии, компьютерных науках, философии и даже естественной 
теологии), в той или иной мере внесших вклад в обоснование физической интер-
претации информации. Среди них он выделяет К.Ф. Вайцзеккера, М.К. Хеллера, 
Т. Стоньера, К. Турека, К. Ровелли, Дж. Полкинхорна и др. (см.: [Krzanowski, 2023, 
с. 2]). Конечно же, рассмотрение всего множества генетических связей системы 
воззрений Кржановского с теоретическими построениями его предшественников 
оказалось бы слишком масштабным, ввиду чего мы ограничимся сравнительным 
анализом положений Р. Кржановского и нескольких других авторов, ранее пред-
ложивших собственные физические интерпретации информации, – Р. Ландауэра 
и Т. Стоньера. Тем самым мы сможем и выявить общие черты таких интерпрета-
ций информации, и указать на особенности философского проекта Р. Кржанов-
ского.

В понимании Р. Ландауэра информация является физической в том смысле, 
что она никогда не существует независимо от ее физического носителя. На ос-
новании этого им делается вывод, согласно которому ограничения и возможно-
сти любых процессов обработки информации в конечном итоге определяются 
физическими законами [Landauer, 1999, с. 64]. Р. Кржановским тезис о физиче-
ском характере информации интерпретируется иначе: реализация физических 
законов представляет собой демонстрацию скрытого порядка реальности, кото-
рым и является информация (при этом сама по себе она является ненаблюдае-
мой и несводимой к структурным и морфологическим аспектам явлений и объ-
ектов реальности, так  как в этом случае она носила бы преходящий характер, 
а для Кржановского важным является положение о совечности такого порядка 
реальности самой реальности) (см.: [Krzanowski, 2023, с. 5–6]). И для Р. Ландауэра, 
и для Р. Кржановского информация является физической, однако если Р. Ланда-
уэр подчиняет процессы обработки информации закономерностям физической 
реальности, то Р. Кржановский рассматривает таковые закономерности как про-
явления имманентного для реальности порядка, называемого им информацией.

Т. Стоньер, в свою очередь, предлагает рассматривать информацию как одно 
из фундаментальных свойств вселенной (наряду с материей и энергией), выра-
жением которого является организованный характер систем, т. е. их структурная 
и функциональная упорядоченность [Stonier, 1996, с. 136]. Вселенная Т. Стоньера 
представляет собой иерархию информационных уровней, и в любое физическое 
уравнение так или иначе заложена информация, так как используемые физикой 
константы и величины предполагают наличие определенной организации иссле-
дуемых систем (см.: [Там же, с. 138]). Разграничивая концептуальное содержание 
терминов «информация» и «паттерн», Стоньер подчеркивает, что информация 
представляет собой абстрактную величину, тогда как паттерн – конкретное про-
явление на уровне систем (см.: [Там же, с. 138]). Таким образом, способы понима-
ния физического характера информации, развиваемые Т. Стоньером и Р. Кржа
новским, роднит стремление связать информацию с организацией систем 
реальности. Но если Т. Стоньер физически концептуализирует информацию 
по аналогии с энергией, говоря о ней как о фундаментальной величине, опреде-
ляющей характер реальности, то Р. Кржановский придерживается взгляда на ин-
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формацию как на генеративный порядок, первичный по отношению ко всякой 
физической организации.

Это сопоставление физических интерпретаций информации было предпри-
нято нами с конкретной целью постановки вопроса о том, какую роль играет 
непосредственно физическое содержание в теоретических построениях Р. Кржа-
новского. Ведь если информация является частью физической реальности (пусть 
даже образующей наиболее фундаментальный организационный уровень), то она 
должна являться предметом исследования физической науки с соответствующи-
ми последствиями. В первую очередь, речь идет о возможности выявления фи-
зических закономерностей, определяющих существование информации и осу-
ществление информационных процессов. Иными словами, следует прояснить, 
что представляет собой «физика информации» с точки зрения Р. Кржановского.

Если обратиться к содержанию его исследований, то нетрудно убедиться 
в том, что существование «физики информации» актуально ограничено набо-
ром риторических вопросов и общих предположений. Так, вопрос о «законах 
сохранения информации», продолжающий аналогию информации и энергии, 
рассматривается Р. Кржановским как нерешенный вопрос, от перспективного ис-
следования которого зависит существование самой физической интерпретации 
информации (см.: [Krzanowski, 2020а, с. 13–14]). Существенное внимание уделяет-
ся Кржановским вопросу о неизменности информации как генеративного поряд-
ка реальности, однако он сам вынужден признать, что применение характеристик 
постоянства, устойчивости, длительности, используемых применительно к при-
вычным физическим объектам, в отношении него оказывается затруднительным: 
его нельзя рассматривать ни как событие, ни как процесс (см.: [Krzanowski, 2023, 
с. 6]). Наконец, актуально нерешенным остается и философский вопрос о том, 
что означает тезис о фундаментальном характере информации для физической 
реальности (см.: [Krzanowski, 2020а, с. 14]). 

Нетрудно заметить, что Р. Кржановский не только не создает «физики инфор-
мации» как таковой, но и не решает значимых для нее онтологических и методо-
логических вопросов, лишь умножая их. В результате полученные им заключения 
о физическом характере информации создают впечатление преждевременности, 
так как не определяется ни положение информации в научной картине мира со-
временной физики, ни характерные для нее физические закономерности, более 
того, не вводятся методы количественного исследования информации (и  даже 
не рассматриваются существующие). Способ понимания информации, развива-
емый Р. Кржановским, может быть назван физическим только в том случае, если 
мы определяем физику в духе философий эллинистического периода, включая 
в ее содержание множество метафизических вопросов. Так, если к ряду физиче-
ских интерпретаций информации (например, рассмотренным подходам Р. Лан-
дауэра и Т. Стоньера) является применимым критическое возражение о том, 
что за тезисом о физическом характере информации скрывается смещение акцен-
тов в сторону рассмотрения физических репрезентантов информации, в том чис-
ле свойств носителей информации (безусловно, имеющих физический характер) 
(см.: [Burgin, Mikkilineni, 2022, с. 8]), то в отношении подхода Р. Кржановского 
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прежде всего применимо замечание о том, что он фактически не является физи-
ческим. 

Реализуемое Р. Кржановским стремление привлечь физические аналогии 
и «вписать» информацию в контекст физической реальности в действительности 
мотивируется спекулятивно-метафизическими целями. В этом смысле несколько 
странной кажется его осторожность, проявившаяся во включении в число акту-
ально неразрешенных вопроса о том, подразумевает ли использование введенных 
им представлений о физической информации принятие какой-либо формы гиле-
морфизма (см.: [Krzanowski, 2020а, с. 14]), ведь фактически именно развитием со-
временной формы гилеморфизма он и занимается в рамках собственного проекта 
философии информации. Информация занимает в его системе место активного 
формального начала, генеративного порядка, воспроизводящегося в объектах, 
явлениях и процессах реальности. 

Метафизический характер подхода Р. Кржановского актуализирует в отноше-
нии него некоторые из замечаний, сделанных П.П. Киршенманном применитель-
но к метафизическим исследованиям информации как таковым: во-первых, мета-
физическая интерпретация научно-теоретического содержания предполагает его 
предварительный анализ (а работы Р. Кржановского не содержат апелляций к со-
держанию существующих теорий информации и отдельных определений инфор-
мации), во-вторых, хотя теория информации и кибернетика и не содержат пря-
мых опровержений гилеморфизма, они не содержат и положений, которые могли 
бы использоваться для его защиты (см.: [Kirschenmann, 1971, с. 187, 191]). Это 
справедливо и в отношении положений физики, а равно и любой другой научной 
отрасли: они не могут рассматриваться как подтверждающие или доказывающие 
какие-либо метафизические допущения. В силу этого намерение Р. Кржановского 
обосновать гилеморфизм путем включения особым образом интерпретируемой 
информации в картину физической реальности представляется по меньшей мере 
наивным.

К слову, обращений к существующим формальным теориям информации 
Р. Кржановский избегает небезосновательно, так как тем самым им игнорирует-
ся то обстоятельство, что для той же статистической теории Шеннона являются 
в равной степени возможными как «физические», так и «эпистемические» ин-
терпретации (см.: [Lombardi, Holik, Vanni, 2014, с. 1253–1255]). Ее инструменты 
могут использоваться как для рассмотрения процессов передачи сигналов, так 
и для изучения состояния осведомленности отправителя и получателя сообще-
ния. Не существует способов однозначного обоснования развиваемого Р. Кржа-
новским подхода к интерпретации информации, основанных на анализе практик 
ее понимания, сложившихся в теориях информации или обыденных контекстах. 
Столь же слабо обоснован и ригоризм некоторых авторов в утверждении фунда-
ментального значения эпистемических интерпретаций информации (яркий при-
мер этого обнаруживается в исследовании В. Ленски, см.: [Lenski, 2010, с. 111]).

Вопрос о правомерности применения той или иной интерпретации термина 
«информация» не может быть решен путем привлечения каких-либо спекулятив-
но-метафизических доводов. Гораздо большее значение для его обсуждения имеет 
введение критериев обоснованности употребления термина в конкретном кон-
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тексте. Вариант такого критерия предлагается С. Секвойей-Грайсоном: апеллируя 
к словам К. Шеннона о возможности появления способов понимания информа-
ции, которые окажутся полезными для решения отдельных задач, он предлагает 
рассматривать полезность и отсутствие субъективного произвола в использова-
нии как необходимые черты обоснованного употребления (см.: [Sequoiah-Grayson, 
2007, с. 333]). Такой критерий является достаточно мягким, так как не содержит 
конкретных требований к содержанию предлагаемых интерпретаций информа-
ции, оценивая лишь контекстуальную значимость их принятия.

Присущи ли устанавливаемые критерием Секвойи-Грайсона черты практике 
использования термина «информация», развиваемой Р. Кржановским? Вероятнее 
всего, на этот вопрос стоит ответить отрицательно. Полезность предложенного 
способа понимания информации вызывает сомнения даже на уровне метафизи-
ческих контекстов (не говоря о том, что в сферу интересов современной физики 
не входят столь общие задачи выявления и исследования «внутреннего порядка 
реальности, совечного ей»). Поднимая вопрос о том, что означает такая фунда-
ментальность информации для физической реальности, Р.  Кржановский вы-
деляет два пути организации обсуждения: введение триады фундаментальных 
свойств (материя, энергия, информация) и рассмотрение информации по анало-
гии с активным метафизическим началом реальности («логос», «дао» и т. д.) (см.: 
[Krzanowski, 2020а, с. 14]). Первый путь обсуждения не реализуется в исследова-
ниях Р. Кржановского, им не предлагаются конкретные решения относительно со-
отношения информации с материей и энергией. В случае второго пути ценность 
использования термина «информация» для обсуждения скрытого внутреннего 
порядка реальности является неочевидной, так как существует достаточно боль-
шое число предназначенных для этого концептуальных инструментов, вырабо-
танных на протяжении истории развития метафизики.

Соответствие критерию отсутствия произвола в употреблении также можно 
подвергнуть сомнению, так  как Р. Кржановский не примыкает к сложившимся 
в научном и обыденном контекстах способам понимания термина. Выше нами 
уже было отмечено то обстоятельство, что подход Р. Кржановского существенно 
выделяется даже на фоне других способов понимания информации, подразуме-
вающих ее физический характер. При этом нуждающиеся в обосновании ключе-
вые допущения подхода в большинстве случаев принимаются без обсуждения: 
так, статья 2023 года «Исследование касательно постоянства физической инфор-
мации» начинается с введения положений о том, что информация представляет 
собой физическое явление, воспринимаемое как форма или организация реаль-
ности,  и ее существование (как и существование всех физических явлений) про-
текает во времени и пространстве (см.: [Krzanowski, 2023, с. 1]). Далее содержание 
этих положений Р. Кржановским не раскрывается, и то же самое можно сказать 
относительно других осуществленных им исследований проблематики инфор
мации. 

Неясности и нерешенные вопросы сопровождают каждый шаг данных иссле-
дований, и если некоторые авторы находят в принятии Р. Кржановским неполно-
ты и ограниченности всякого серьезного анализа вопроса об отношении инфор-
мации к физической реальности интеллектуальное достоинство (см.: [Mścisławski, 
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2022, с. 156]), мы предполагаем, что в случае Р. Кржановского это достоинство 
оборачивается сокрытием существенных недостатков обоснованности предлага-
емого способа понимания информации. Если в исследованиях Р. Ландауэра (см.: 
[Landauer, 1999, с. 64–66]) и Т. Стоньера (см.: [Stonier, 1996, с. 138–139]) имеются 
попытки обоснования значимости физической концептуализации информации 
исходя из потребностей развития самой физики, то в работах Р. Кржановского 
такие шаги не предпринимаются.

Не исключая возможности существования и успешного применения таких 
способов понимания информации, которые бы устанавливали ее физический 
характер, мы предполагаем, что они должны удовлетворять требованиям обос
нованности применения термина «информация» (например, установленным 
согласно критерию Секвойи-Грайсона). При этом физические интерпретации 
будут только лишь образовывать подмножество возможных интерпретаций ин-
формации, но никак не претендовать на формирование наиболее фундаменталь-
ного и исчерпывающего понимания того, что представляет собой информация. 
В свою очередь, относительно исследований Р. Кржановского следует признать, 
что они не лишены оригинальности в предлагаемых способах осмысления про-
блематики и постановки вопросов, однако развиваемая в них интерпретация 
информации является не физической, а онтологической, так как в основе ее со-
держания находятся не теоретические положения и данные физики, а метафи-
зические спекуляции о способе существования информации и ее роли в органи-
зации реальности, использующие апелляции к физике в качестве инструмента 
легитимации собственных положений.
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